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Resumo: Este artigo tem como objetivo identificar as consequéncias do uso da
monitoracdo eletrbnica na vida das pessoas monitoradas. Adota-se o método de
pesquisa bibliografica e observacao participante, através da experiéncia como bolsista
no projeto de extensdo NUPEM (Nucleo de atendimentos as pessoas com monitoragao
eletrénica). Evidenciou-se que o monitoramento eletrénico isoladamente, ndo é capaz
de sanar a problematica da superlotacdo das penitenciarias e muito menos favorece a
reinsercao social dos individuos. Ao invés de atuar como facilitador, o dispositivo ja se
encontra estigmatizado na sociedade, produzindo preconceito e exclus&o social.
Palavras-chave: sistema penitenciario; monitoracdo eletrbnica; estigma social,
exclusao social.

Abstract: This article aims to identify the consequences of using electronic monitoring
on the lives of monitored individuals. It adopts a bibliographic research method and
participant observation, drawing from experience as a scholarship recipient in the
NUPEM extension project (Center for Assistance to People with Electronic Monitoring).
It was evident that electronic monitoring alone is not capable of solving the problem of
prison overcrowding, much less promoting the social reintegration of individuals. Instead
of acting as a facilitator, the device is already stigmatized in society, producing prejudice
and social exclusion.
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INTRODUGAO

O presente artigo trata-se de um recorte do TCC (trabalho de conclusdo de
curso) de graduagao em Servigco Social e buscou identificar as consequéncias

relacionadas ao uso do monitoramento eletrénico na vida das pessoas submetidas a
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cumprir pena com este dispositivo. Para tanto foi realizada uma pesquisa bibliografica,
qualitativa e observacgao participante, através da experiéncia no NUPEM.

O NUPEM ¢ um projeto de iniciativa da Universidade Estadual de Ponta Grossa
(UEPG), em parceria com a Universidade Estadual de Londrina (UEL) e a Universidade
Estadual de Maringa (UEM), Pontificia Universidade Catdlica do Parana (PUC),
Unicesumar e o Departamento de Policia Penal do Parana (DEPEN-PR). O projeto
desenvolve trabalho de forma multidisciplinar, envolvendo estudantes das areas de
Servico Social, Psicologia e Direito. O objetivo do NUPEM consiste em promover a
reinsercao das pessoas com monitoragao eletrbnica na sociedade, garantindo que elas
tenham acesso a oportunidades. Visa conscientizar as pessoas com tornozeleiras
eletrénicas sobre seus direitos e deveres, bem como sobre os recursos disponiveis para
apoia-las. Almeja reduzir a reincidéncia criminal e busca facilitar a recolocacdo no
mercado de trabalho, promovendo a empregabilidade e a autonomia (Miguel, 2024).

O sistema penitenciario ha muito tempo enfrenta desafios significativos em
relacdo a capacidade disponivel nas unidades de encarceramento. Esse problema
resulta em condicbes precarias e superlotagdo, afetando negativamente a vida das
pessoas privadas de liberdade. Assim, a monitoracdo eletrénica tornou-se uma
alternativa a superlotagdo no sistema penitenciario, sendo considerada como um
“beneficio” disponibilizado para algumas pessoas que cumprem pena no sistema penal.

O monitoramento eletrénico de pessoas é utilizado em nivel global desde a
década de 1980. No Brasil, projetos de lei relacionados a essa tematica s6 surgiram no
ano de 2001, como uma estratégia para enfrentar a superlotacido nas prisbes e
aprimorar o processo de reinsercdo social, ao mesmo tempo em que permitia a
manutencao dos lacos familiares dos apenados.

A monitoragdo eletrOnica é feita através de dispositivos eletrbnicos como
tornozeleiras, que permitem o acompanhamento remoto do cumprimento de
determinadas penas judiciais. O equipamento utilizado para a monitoragao eletrénica de
pessoas, consiste em um dispositivo que integra hardware (componente fisico) e
software (sistemas executivos). Neste sentido esse equipamento é fixado no corpo da
pessoa indiciada ou condenada por meio de uma cinta de fibra éptica. As fibras tém a
capacidade de detectar danos ao aparelho e tentativas de rompimento. Este método de
monitoragao é frequentemente aplicado na regiao do tornozelo, sendo habitualmente
referido como “tornozeleira eletrénica” (Brasil, 2021).

Durante a experiéncia no projeto, foram coletados relatos de pessoas
monitoradas que foram alvo de preconceitos e constrangimentos associados ao uso da
monitoracdo eletrénica, suscitando inquietacdes e reflexbes sobre as consequéncias

dessa medida no cotidiano dessas pessoas monitoradas. Desta forma, embora a
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monitoracao eletrdnica seja apresentada como uma alternativa ao encarceramento, é
fundamental refletir sobre como os constrangimentos e preconceitos associados ao seu
uso podem, paradoxalmente, ampliar a exclusdo, comprometendo o acesso a direitos
sociais.

Este artigo tem como objetivo identificar as consequéncias do uso da
monitoracao eletrdnica na vida das pessoas monitoradas. O artigo foi dividido em trés
secoes: a primeira secao trata da sobrecarga nas penitenciarias, suas implicagbes e
apresenta um breve historico do surgimento do monitoramento de pessoas no mundo.
A segunda secao relata como o monitoramento eletrénico foi inserido na legislacao
brasileira. Por fim, a terceira secao consiste na identificagdo das consequéncias dos

desdobramentos do uso da monitoragao eletrénica na vida das pessoas monitoradas.
1. A REALIDADE PENITENCIARIA BRASILEIRA

A superlotacio no sistema prisional brasileiro € caracterizada pela discrepancia
entre o discurso da importancia da ressocializacdo e a realidade nas prisdes, marcada
pelo numero excessivamente elevado de detidos, violéncia e violagdo de direitos
humanos.

O Brasil &, atualmente, o terceiro pais com a maior populagdo carceraria do
mundo. Dados do Férum Brasileiro de Seguranga Publica (2024) computam que, no ano
de 2023, chegava a mais de 852 mil encarcerados. Desse contingente, 24,5% sé&o
presos provisoérios, ou seja, aqueles que aguardam julgamento, individuos acusados de
crimes de menor gravidade e que poderiam aguardar as decisdes judiciais fora das
prisbes. Mas o que observamos € que um grande percentual permanece detido,
contribuindo diretamente para a superlotagdo carceraria (Férum Brasileiro De
Segurancga Publica, 2024).

Esta questao é uma das mais prementes e representa o descumprimento da
norma estabelecida. No Art 84 da Lei de Execucao Penal (LEP), Lei n® 7.210/84, o qual
determina que o preso provisorio deve ser mantido separado do condenado por
sentenga transitada em julgado. Além disso, os critérios de separagdo para presos
provisérios e condenados, buscando garantir a seguranga dentro do sistema prisional
na realidade do sistema penitenciario é a “[...] interagdo entre punguistas e assassinos
de aluguel, em suma, revelam a promiscuidade entre presos provisérios e condenados
qgue nada mais tém a fazer senéo interagir entre si, trocando experiéncias e cooperagao”
(Mariath, 2008, p. 9).

A superlotagédo difere do Art 85 da LEP, o qual prevé que a capacidade do

estabelecimento penal deve estar de acordo com sua estrutura e finalidade. O que
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enfatiza mais um problema no sistema: o consequente déficit de vagas. De acordo com
Foérum Brasileiro de Seguranga Publica, o déficit € de 214.819 lugares no sistema,
evidenciando uma grande disparidade entre a capacidade para abrigar um numero
limitado e a populagao de detentos (Férum Brasileiro De Seguranga Publica, 2024).
Além do déficit de vagas, é essencial considerar o perfil dessa populagao
carceraria. Esse cenario de precarizacdo das condicdes de vida das pessoas
encarceradas revela dados quando observado o perfil étnico/ racial da populagdo

prisional brasileira, que tem sido impactado por esse encarceramento em massa.

Grafico 1 — Raca.

Indigena

Fonte: Sisdepen - Dipen/Senappen - Presos Em Cela Fisica (2025).

Conforme podemos observar, o grafico apresenta dados relativos ao perfil da
populagao prisional no periodo de julho a dezembro de 2024, o percentual da populagao
nao branca corresponde a 74%, enquanto a populagao branca soma 26%, revelando a
grande disparidade® (Senappen, 2025). Desse modo, verifica-se que essas “s&o as
camadas mais baixas da piramide social que se amontoam em nosso precario sistema
penitenciario, fazendo com que o sistema de justica seja na verdade um sistema de
injustica e desigualdade social” (Vidal, 2014, p. 33).

Também sao relatados que uma pequena quantidade de presos tem acesso a

3 A desigualdade se d4, pois historicamente a populagédo de negros e indigenas no Brasil foi
marginalizada. No periodo colonial enquanto escravizados e, apos, aboligdo, nao tiveram acesso
a terra e condicdes de trabalho.
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programas de educacgdo e trabalho dentro dos estabelecimentos, isso evidencia a
omiss&o em relagédo aos programas de reinsergdo social®. Ainda, apés o cumprimento
da pena, os presos encontram muitas dificuldades, como pontuam a autora Raquel
Barbosa Miranda e outros:
Pode-se identificar que muitas das dificuldades que as pessoas privadas de
liberdade vivenciam durante o encarceramento, frequentemente se perpetuam
durante o processo de reinsergéo social, apés o cumprimento da pena, por isso
os recursos e esforgos direcionados ao apoio social, psicolégico e de saude
precisam estar disponiveis durante todo o processo. Entretanto, apesar dessas
ferramentas serem necessarias para a elaboragdo de politicas publicas
direcionadas a este grupo, em geral, sdo inadequadas e insuficientes. Além da
colaboragao entre as autoridades prisionais e os servigos civis, sociais e de
saude serem deficitarios, ha o problema de discriminagdo e estigma que

dificultam o acesso a emprego e educagdo devido ao histérico criminal
(Miranda; Goldberg; Bermudez, 2022, p. 4601).

As condi¢des sub-humanas enfrentadas pelos detentos e as condi¢des precarias
do sistema carcerario, configuram um sistema repleto de desafios significativos que
afetam a vida e os direitos dos detentos. Essa realidade ressalta a necessidade de
questionar os modelos de politica criminal que tém sido adotados até o presente
momento.

Além disso, é de suma importancia “a implementacao de politicas publicas que
transcendam a légica punitivista, promovendo a reinser¢ao social e abordando as raizes
socioecondémicas da criminalidade” (Junior, 2025, p. 25).

Diante dos diversos estudos que revelam a ineficacia do encarceramento na
prevengao da criminalidade e na reinsercao social, qual é, afinal, sua real fungao no
sistema penal brasileiro? Para que servem o encarceramento de pessoas? Questao
essa, que nao € problema de estudo dessa pesquisa, mas que cabe pensar. Mas
seguimos, pois ha outras alternativas criadas para a puni¢ao de pessoas, e entre elas a
monitoracao eletrdnica, foco de nossa pesquisa.

Na busca de alternativas ao enfrentamento da superlotagdo das prisoes,
surgiram debates em torno da monitoragao eletrénica de pessoas, com o objetivo de
reduzir a massa carceraria e aprimorar 0 processo de reinsergao social, ao mesmo
tempo em que permite a manutencao dos lagos familiares dos apenados. Na préoxima

secao abordaremos a trajetéria histérica que levou ao desenvolvimento deste sistema.

4 Reinsercdo social tem como premissa a garantia de humanizacdo da passagem da pessoa
privada de liberdade da instituicdo correcional a sociedade, considerando as questfes dos
direitos humanos, educagéo e saude, a fim de situar o individuo que infringiu a lei como centro
do processo e ndo o crime. Miranda; Goldberg; Bermudez,2022, p.4601. Para aprofundamento
da questéo, ver Miranda; Goldberg; Bermudez. Programas de reinsercdo social para egressos
do sistema prisional no Brasil: ha um olhar para o recorte de género? Ciéncia & Salde Coletiva,
27(12):4599-4616, 2022.
https://lwww.scielo.br/j/csc/a/Kkv6VbgHPPXs5TNDtq9vkWK/?format=pdf&lang=pt
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2. BREVE HISTORICO DO SURGIMENTO DO MONITORAMENTO DE PESSOAS NO
MUNDO

Wermuth e Chini (2021) destaca a importancia da compreensdo da génese da
monitoracdo eletrénica, para a compreensido da finalidade desse dispositivo e a

vinculagdo como forma de controle. Vejamos:

E importante situar a génese da monitoragéo eletrdnica de pessoas, pois ela
permite compreender a finalidade do dispositivo. Embora haja discursos que
busquem maquiar a real intengdo desse formato de monitoramento, ndo ha
como desvincula-lo da nogao de controle. Desde as primeiras experiéncias
envolvendo a vigilancia eletrbnica o objetivo da ferramenta é o mesmo: a
possibilidade de localizar individuos considerados perigosos a qualquer tempo
e em qualquer lugar (M. A. D. Wermuth; M. Chini, 2021, p. 3).

O monitoramento eletronico foi desenvolvido durante a década de 1960 pelos
irmaos Schwitzgebel, pesquisadores da universidade de Harvard, com a finalidade de
funcionar como um mecanismo de deteccdo a distancia para investigar condutas

humanas.

As primeiras experiéncias voltadas a localizagdo remota e georeferenciada de
individuos tidos como delinquentes remetem aos irmédos Ralph e Robert
Schwitzgebel, pesquisadores do Comité Cientifico de Experimentagéo
Psicolégica da Universidade de Harvard. No ano de 1964, os irmdos
Schwitzgebel iniciaram uma série de investigagdes com o propdsito de elaborar
um sistema de detecgdo a distancia dos signos fisicos e neuroldgicos de seres
humanos considerados  “socialmente  inadaptados” (Schwitzgebel,
Scwhitzgebel, Panke e Hurd, 1964). Para isso, utilizaram um conjunto de
tecnologias de transmissdo de dados resultante da interconexdo entre os
recursos disponibilizados pelas telecomunicagdes, a informatica e a
engenharia eletrénica, mediante o que foi posteriormente denominado de
comunicagao telematica (Campello, 2019, p.17).

Alguns anos depois dos estudos dos irmaos Schwitzgebel, na década de 1980,
0 juiz Jack Love, do Novo México, inspirado por um episddio do Spiderman (Homem
Aranha), no qual o vilao fixa no brago do herdi um dispositivo eletrénico que passa ser

localizado através de um radar, convenceu Michael Goss, perito em eletrénica, para

reproduzir o equipamento.

Em 1983 os dispositivos de vigilancia foram aplicados em adultos quando o
entdo juiz Jack Love do Novo México sentenciou o primeiro individuo a usar o
monitoramento eletrénico, logo apés em 1988, o numero de presos
monitorados nos Estados Unidos havia alcangado 2.300. Dez anos mais tarde,
havia o impressionante 95.000 monitorados (Mariath, 2008, p. 4).

Com o aumento da populagao carceraria, elevado custo penitenciario e com o
avanco tecnoldgico, surgiram as primeiras experiéncias de monitoramento de pessoas:

“o entusiasmo pelo monitoramento eletrénico aparece no inicio dos anos oitenta nos
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Estados Unidos nao por acaso. Com efeito, a populagao prisional americana cresceu”
(Corréa, 2012, p. 35).

Apés a experiéncia norte-americana, o uso do monitoramento eletrénico se
disseminou rapidamente por outros continentes, notadamente na Europa, onde varios
paises adotaram essa tecnologia. “No continente Europeu os primeiros paises a
implantar programas de monitoragao foram Inglaterra e Pais de Gales, Suécia e
Holanda, sendo os respectivos adventos no inicio e em meados da década de 1990”
(Neto, 2020, p. 19). E no Brasil, em qual contexto que surgiu o monitoramento eletrénico

e com qual objetivo? Esse sera o tema do proximo item.

2.1 O monitoramento eletrénico no sistema penal brasileiro

Campello (2019) pontua que, diante da superlotacdo do sistema penitenciario

brasileiro, tornou-se imperativo considerar alternativas para a reducéo carceraria.

Ressalte-se, de partida, que a implementagdo do monitoramento eletrénico no
pais fora sustentada pela necessidade de elaboragéo de novas técnicas penais
diante da superlotacdo do sistema carcerario brasileiro. De maneira geral, as
justificativas que fundamentam as leis e projetos de lei que autorizam a medida
no Brasil enfatizam as possibilidades de substituicdo do carcere pelo controle
telematico (Campello, 2019, p.19).

No Brasil, desde 2001, discute-se a implementacdo de medidas previstas para
reduzir a populagdo carceraria e facilitar a reintegracdo dos individuos ao convivio
social, sem comprometer a capacidade de vigilancia do Estado sobre as pessoas
privadas de liberdade. Nesse contexto, surgem os Projetos de Lei n® 4.342/01, de autoria
do Deputado Marcus Vicente®, e n° 4.834/01, do Deputado Vittorio Medioli®, que
propdem o uso do monitoramento como forma de controle dos presos, com a
expectativa de diminuir o numero de detentos e fortalecer a ressocializagdo, ao

possibilitar o convivio na sociedade (Mariath, 2008).

SMarcus Antonio Vicente (Ibiragu, 28 de abril de 1954), politico brasileiro, do estado do Espirito
Santo. Foi eleito deputado federal em 2014, (2015-2019), pelo PP. Votou a favor do Processo de
impeachment de Dilma Rousseff. Posteriormente, votou a favor da PEC do Teto dos Gastos
Puablicos. Em 2017 apoiou a Reforma Trabalhista. Em agosto de 2017 votou contra 0 processo
em que se pedia abertura de investigacdo do entdo Presidente Michel Temer, ajudando a
arquivar a dentncia do Ministério Publico Federal.

8Vittorio Medioli (Parma, de maio de 1951) e
um empresario e politico italiano, naturalizado brasileiro em 1981,sendo prefeito da cidade
de Betim entre 2017 a 2024. Vive no Brasil desde 1976, onde se estabeleceu com o objetivo de
empreender no setor de ftransportes do pais. Além de empresario, foideputado
federal? pelo PSDB por quatro mandatos seguidos, entre 1991 e 2006, sendo o mais votado da
sigla e o quarto mais votado de Minas Gerais nas eleic6es de 2002. Desde que chegou ao Brasil,
Medioli é conhecido por sua ampla atuacao no terceiro setor.
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“A monitoragao eletrénica no Brasil, no contexto legislativo, comegou a ganhar
destaque a partir de 2001, com a introducao dos Projetos de Lei mencionados acima,
no entanto, é importante ressaltar que ambos foram arquivados” (Neto, 2020, p. 86).
Porém, os debates sobre o tema foram reavivados em 2007, no Congresso Brasileiro
com o surgimento de novas propostas para a adogao do sistema de monitoramento no
ambito da justica criminal (Oliveira, Azevedo, 2011). Segundo Mariath, em 2007, varias
propostas ocorreram e todas tinham como objetivos a redugédo da massa carceraria e 0
retorno do preso a sociedade (Mariath, 2008).

Em 2010, a permissdo legal para a utilizagdo da modalidade eletrénica foi
aprovada. Inicialmente, o monitoramento eletrénico tornou-se uma ferramenta para
garantir o cumprimento das regras de circulagdo durante as saidas temporarias e o
recolhimento dos apenados em regime domiciliar, sempre sob a supervisdo do juiz de
execucao. A implementagao do monitoramento no dmbito da execucao penal configura-
se como um meio de fiscalizacdo dos condenados, permitindo que suas atividades
sejam acompanhadas de forma mais rigorosa, garantindo, assim, o cumprimento das
condicbes previstas pela Justica. Segundo Campello:

A introducdo da modalidade eletrbnica de execucdo penal no ordenamento
juridico brasileiro deu-se em de junho de 2010, mediante a aprovacao da Lei
Federal no 12.258/10. A lei determinou que a medida se tornaria aplicavel nos
casos de condenacgédo ao regime semiaberto ou prisdo domiciliar. Desse modo,
as saidas temporérias das unidades de regime semiaberto — ocasides em que
0S presos e presas em progressao de regime tém o direito de estar com seus
familiares em datas especificas (Lei 7.210/84, Art. 122) — poderiam agora ser
monitoradas eletronicamente. Da mesma forma, as condi¢bes de cumprimento
de pena em regime domiciliar, relativas aos horarios de circulagdo e

recolhimento do apenado, estariam passiveis de aplicagdo do monitoramento,
a critério do juiz de execugdo (Campello, 2019, p. 18).

Uma das consideracdes para a implementacdo do monitoramento eletrénico,
apresentadas nos projetos de lei no Pais, foi a busca por uma alternativa para a
superlotacdo do sistema penal brasileiro. A Lei n°® 12.258/10, que implementa o
monitoramento eletrénico, ndo promoveu mudangas significativas na reducdo da
populacdo carceraria, pois suas hipoteses de aplicacdo foram restritas aos detentos
condenados que ja cumpriam pena fora dos estabelecimentos prisionais. Ou seja,
beneficiarios de saida temporéria ou prisdo domiciliar, que antes ndo possuiam qualquer
tipo de vigilancia, passaram a ser submetidos a essa medida de controle. Essa lei,
entretanto, representou a principal consolidacéo de diversos esfor¢cos para introduzir e
regulamentar o monitoramento eletrénico no ordenamento juridico (Brasil, 2015).

Diante do exposto observa-se que a implementacdo do monitoramento
eletrénico no Brasil ndo foi uma alternativa a superlotacao carceraria, muito menos tem
0 objetivo de humanizar e reintegrar as pessoas privadas de liberdade a sociedade, mas

configura-se como uma extensdao do controle estatal sobre esses individuos,
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restringindo a liberdade de quem ja usufruia de algum beneficio, como a saida
temporéaria ou prisdo domiciliar. Antes da insercdo do dispositivo eletrénico, essas
modalidades de cumprimento de pena ocorriam sem necessidade de vigilancia tdo
intensa como ocorre no monitoramento eletrénico: a expansdo de controle com o
monitoramento reforca a intencionalidade do Estado de fiscalizar e limitar a liberdade
daqueles que j& estdo fora do sistema carcerario.

Entretanto, a Lei n°® 12.403/2011 alterou o Codigo de Processo Penal, incluindo
a monitoragao eletronica entre as medidas cautelares diversas da priséo (Neto, 2020).
Resumindo: “a aplicagdo do monitoramento eletrdbnico como medida alternativa é
utilizada nos regimes semiaberto e aberto, prisdo domiciliar, substituicdo de prisdo
preventiva, saida temporaria e medida cautelar diversa de prisdo” (Santos; Xavier, 2021,
p. 39).

Dados da Senappen (Secretaria Nacional de Politicas Penais), referente aos
nameros de monitorados no Brasil entre julho e dezembro de 2024, revelam um
gquantitativo de 172,693 mil tornozeleiras ativas, no Parana sédo 18,750 mil (Senappen,
2025).

Os numeros apresentados evidenciam a necessidade de medidas que realmente
favorecam essa populagdo monitorada, “pois os estados brasileiros que adotaram o
monitoramento eletrbnico simplesmente colocaram os detentos sob vigilancia, sem
qualquer agéo no sentido de fornecer meios de ressocializagéo” (Vidal, 2014, p. 82).

E fundamental considerar ndo apenas os dados quantitativos, mas também as
consequéncias que o monitoramento eletrdnico causa sobre a vida dos individuos
submetidos a essa medida. Quais sdo as consequéncias que vao além da vigilancia e
como elas podem afetar os aspectos psicoldgicos, sociais e econdmicos que influenciam
diretamente o processo de ressocializagao?

Identificar essas consequéncias é essencial para avaliar a efetividade da
monitoracdo eletrdnica enquanto “beneficio” e meio de reinsercao social para os
detentos. Com base em dados disponiveis na literatura e relatos da minha experiéncia
no projeto NUPEM, a proxima sec¢do prop0de trazer reflexdes sobre as consequéncias

do uso do monitoramento eletrénico na rotina das pessoas monitoradas.

3. CONSEQUENCIAS DO USO DO MONITORAMENTO ELETRONICO NA VIDA DOS
MONITORADOS

A implementag¢édo do monitoramento eletrénico no brasil, regulamentada pela lei
12.258/10, desde a sua implantacéo, configurou-se como uma estratégia inovadora para

enfrentar a superlotacdo do sistema carcerario. No entanto, a implementagédo deste
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dispositivo ndo estd isenta de controvérsias. Questdes como 0 preconceito e
estigmatizagdo dos individuos monitorados tornam-se evidentes, sendo necessario
identificar as consequéncias que recaem sobre essas pessoas: “com efeito, a vigilancia
eletrénica é defendida como forma mais humana de punicao e, por outro lado, criticada
pela invasdo da intimidade, ou seja, por afronta aos direitos fundamentais” (Corréa,
2012, p. 210).

Em certos casos, para evitar o recolhimento do individuo ao regime fechado
antes do julgamento definitivo, o ordenamento juridico prevé as substituicbes por
medidas cautelares, entre elas o monitoramento eletronico. No entanto, para a
sociedade, com o uso do dispositivo a pessoa ja € estigmatizada, “como criminoso
perigoso”, independentemente da sua inocéncia presumida. Mesmo em situagdes de
absolvicao ao final do processo, persiste a percepg¢éo social de culpa, pois a sociedade
frequentemente ignora o veredicto judicial de inocéncia, baseando-se unicamente na
visibilidade da tornozeleira eletrbnica. Essa exposicao social precoce mitiga o principio
da presuncgéo de inocéncia e a dignidade da pessoa humana, perpetuando o estigma e
agrava as consequéncias negativas da medida (Alvares; Wermuth; Rodrigues, 2025).

Neste contexto afirma Campello: “o corpo marcado pelo dispositivo de
monitoracgao reafirma a subjetividade criminosa inaugurada pela lei penal e pelo discurso
criminolégico, agora estampada no corpo como placa de registro identitario” (Campello,
2019, p. 67).

No projeto NUPEM, acompanhavamos uma senhora que cumpria prisao
domiciliar e frequentemente precisava comparecer a consultas médicas. Ela sempre
confirmava se o pedido de autorizagdo apresentado por seu advogado havia sido
deferido pelo juiz, caso contrario, ndo saia de casa. Isso se devia a uma experiéncia
traumatica que ela relatou, em uma unica ocasiao, saiu sem permissao devido a uma
urgéncia médica, e sua tornozeleira eletrénica comegou a apitar, atraindo olhares
curiosos e julgadores das pessoas ao redor. O preconceito que sofreu naquele momento
a marcou, transformando o que era uma necessidade de saude em uma humilhacao
publica. Desde entdo, ela s6 se desloca com autorizag&o judicial prévia, mesmo em
situagdes urgentes.

Durante minha experiéncia, uma inquietagdo sempre me incomodou, porque a
tornozeleira eletrénica ndo se limita a vibragéo, que ja € um alerta discreto e suficiente
para o monitorado, no entanto, € também programada para apitar de forma audivel.
Esse som n&o so perturba o usuario do equipamento, mas atrai a atengao indesejada
de pessoas ao redor, transformando um momento cotidiano em uma exposi¢ao publica.
O constrangimento é inevitavel, assim como os olhares curiosos, os julgamentos

silenciosos e o refor¢o do estigma social, que isolam ainda mais o individuo e dificulta
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sua reinsercao na sociedade. Essa escolha de design, aparentemente técnica, revela
uma falha em considerar a dignidade humana, priorizando o controle sobre a
privacidade e o bem-estar psicolégico dos monitorados. N&o seria possivel um sistema
mais sutil, que equilibre vigilancia com respeito?

Ainda, na experiéncia no NUPEM, acompanh&dvamos pessoas em situacao de
rua, um dos casos mais complexos, visto que, na auséncia de encaminhamentos
eficazes (devido a falta de vaga nos servigos ou por outras questdes), essas pessoas
ndo tinham onde carregar o dispositivo e por diversas vezes nos relataram que ao tentar
carregar em locais publicos eram questionados e proibidos de realizarem a carga. Isso
evidencia a invisibilidade das pessoas em situagdo de rua perante o espaco publico.
Essa dificuldade é mais um obstaculo para a reinsercao social.

Sobre o tema, vale ressaltar que o estigma agrava 0 acesso a um dos direitos
sociais fundamentais da pessoa humana, o direito ao trabalho, que, paradoxalmente,
contribui para exclusdo dos monitorados. O que deveria representar uma oportunidade
de reinsercdo social e econ6mica, transforma-se em uma barreira. Segundo Alvares,
Wermuth e Rodrigues:

Outro aspecto € a estigmatizacdo do monitorado no ambiente laboral, seja na
contratagdo ou na manutencgdo do vinculo trabalhista preexistente, diante da
obrigacdo de utilizar tornozeleira eletronica. Especificamente em casos de
medidas cautelares diversas da prisdo, a excluséo e a discriminagédo realizada
por seus pares configuram-se como Obices a reintegracdo social desse
individuo, que n&o raramente se isola para evitar as ofensas e olhares
preconceituosos. Sem duvida, o mercado de trabalho é extremamente seletivo
e possui exigéncias que fogem do senso de realidade para um pais que
caminha a passos largos rumo ao desenvolvimento. Isso é ainda mais
desafiador para ex-detentos e usuarios de tornozeleira eletrénica que buscam
competir no mercado de trabalho, em sua maioria pessoas pretas, pobres e
intituladas “ex-presidiario(as)”. Ja existe uma segregacdo geografica dessas

pessoas em relacdo as classes média e alta, além disso, uma sub segregacéo
relativa aos usuarios de tornozeleira eletrénica (2025 p.71).

Os autores Alvares, Wermuth e Rodrigues (2025) afirmam que a monitoracao
eletrbnica aplicada como medida cautelar diversa da priséo viola um direito fundamental:
o direito a liberdade de locomocé&o.

A utilizacdo da tornozeleira eletrbnica pelo monitorado restringe sua

locomocgdo, quando aplicada como medida cautelar diversa da prisdo. 1sso
significa que, ainda que presumidamente inocente, a violagdo do direito

fundamental a liberdade de locomocdo € antecipada, ensejando o
guestionamento de sua (i)legalidade (Alvares; Wermuth; Rodrigues, 2025
p.73).

Sendo assim, Campello descreve que além do sequestro das liberdades, esta
em jogo a producao, a concessao e o gerenciamento de liberdades sob medidas, isto é,
a liberdade é vinculada a horéarios e campo demarcados pelo juiz de execucédo penal. A
monitoracao eletrénica concedida como “beneficio” pela justica criminal ndo bloqueia as

possibilidades de circulagéo dos individuos, mas limita a circulagédo (Campello, 2019).
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Ressalta-se também os desafios operacionais. Assim como qualquer
mecanismo tecnoldgico de comunicacao, este dispositivo apresenta falhas técnicas,
seja por alteracdes climéticas, problemas em seus componentes internos,
independentemente da intencdo do individuo, o dispositivo gera alerta de violagdo
(Campello, 2019). Portanto “o equipamento também pode apresentar problemas
técnicos decorrentes ndo do uso inadequado, mas sim da prépria fabricacdo, da
capacidade do sistema ou da acao ilicita de terceiros (hackers)” (Corréa, 2012, p.256).

Diante do exposto, essa percepcao negativa sobre o monitoramento eletrénico
revela que a visibilidade da tornozeleira eletrénica, além de ampliar o peso do processo
penal, impde uma punicdo adicional ao individuo monitorado. Episodios de
preconceitos, constrangimentos tornam-se rotina, criando barreiras significativas para o
acesso ao mercado de trabalho, & educagéo, a servigos essenciais. Como resultado, as
possibilidades de reinsercdo social desses individuos séo reduzidas, perpetuando um
ciclo de exclusédo em vez de promover a reinsergdo social deles.

Essas inquietacdes e as consequéncias do monitoramento eletrénico ndo séo
recentes, o que reforca a necessidade de uma analise de seus aspectos positivos e
negativos. E fundamental, neste contexto, propor mudancas significativas para o futuro,
com foco em estratégias que superem as violagbes de direitos das pessoas
monitoradas. Assim, essa medida poderia se consolidar como uma ferramenta efetiva
para uma justica penal humanizada, que ndo intensifique a punigdo do individuo, mas

sim funcione como uma alternativa genuina a prisédo, promovendo a reinsercao social.

CONSIDERACOES FINAIS

Conforme demonstrado neste trabalho, a crise do sistema penitenciério
brasileiro € uma realidade inegavel e preocupante; a precariedade estrutural e as
violag@es cotidianas de direitos humanos persistem como evidenciado, pelos dados do
Forum Brasileiro de Seguranga Publica (2024), que apontam para uma populagéo
carceraria superior a 852 mil individuos e um alarmante déficit de 214.819 vagas. Este
guadro extremo confirma a influéncia de politicas criminais essencialmente punitivistas,
que priorizam a repressdo e 0 encarceramento em massa em detrimento da efetiva
ressocializacdo, perpetuando o ciclo da reincidéncia.

Ao analisar o perfil dessa populagdo, constata-se, sem surpresa, a
predominancia gritante de pessoas negras e pardas. Esse fato demonstra que a
superlotacdo carceraria nao é um problema isolado, mas sim profundamente
interseccionado com o racismo estrutural e a desigualdade social, sendo um fator

decisivo para a manutencao dessa realidade. Tais constatagdes sdo essenciais para
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fundamentar a critica as politicas punitivistas que o sistema carcerario mantém para o
combate ao crime e, mais urgentemente, para instigar um didlogo sobre a
implementacido e execucado de politicas publicas eficientes e, sobretudo, equitativas,
capazes de enfrentar o desafio do sistema carcerario brasileiro.

Verifica-se que as ac¢des atuais sdo ineficazes no enfrentamento da
superlotacdo carceraria, uma vez que o sistema esta distante de atingir o objetivo do
encarceramento: a ressocializagdo. Nem mesmo a monitoragao eletrénica idealizada
nos Estados Unidos e introduzida no Brasil pela Lei n® 12.258/2010 (para a execugao
da pena) e n® 12.403/2011 (como medida cautelar diversa da prisdo) demonstrou ser
suficiente para a reducéo da populacao carceraria. Sua ineficacia reside no fato de que
a medida, frequentemente, nao substituiu a prisdo, mas sim ampliou o controle penal
para além dos muros, falhando em reverter a légica do encarceramento em massa.

Constata-se que a monitoracao eletrénica nao logrou reduzir a populagao
carceraria no Brasil. Em vez de substituir o encarceramento, a medida apenas ampliou
a vigilancia para fora dos muros, configurando uma forma de priséo invisivel ou mais
precisamente, uma mera alternancia na modalidade de controle penal. Para que o
objetivo de reinsergéo social se concretize, a medida deve estar atrelada a um conjunto
de agbes multidisciplinares, interligadas a um suporte estatal efetivo. Tais agcbes devem
envolver acompanhamento e encaminhamentos que viabilizem o acesso desses

individuos a servigcos essenciais, como 0s sociassistenciais, de saude e de educacéo.
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