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Resumo: O artigo analisa a guerra cultural do governo Jair Bolsonaro contra as universidades
federais como componente estratégico de um projeto politico neofascista. Parte-se da hipétese
de que o bolsonarismo se insere em um processo de fascistizagdo, articulado a crise de
hegemonia, a crise de representagcao politica e a ofensiva ultraneoliberal. O trabalho mobiliza
contribuigcbes de Nicos Poulantzas, Armando Boito Jr. e Michael Lowy, articuladas a estudos
sobre guerra cultural e extrema direita. Metodologicamente, realiza-se revisdo bibliografica e
analise tedrico-interpretativa. Conclui-se que os ataques a autonomia universitaria, a ciéncia e
ao pensamento critico operam como mecanismo de construgdo do inimigo interno e
sustentacdo ideoldgica para politicas ultraneoliberal, reconfigurando a dominagdo no
capitalismo dependente brasileiro.
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Abstract: This article analyzes the cultural war promoted by Jair Bolsonaro’s government
against federal universities as a strategic component of a neo-fascist political project. The
central hypothesis is that bolsonarism is part of a situated fascistization process, linked to a
crisis of hegemony, a crisis of political representation, and an ultraneoliberal offensive. The
study draws on Nicos Poulantzas, Armando Boito Jr., and Michael Lowy, alongside research
on cultural war and the far right. Methodologically, it is based on a bibliographic review and
theoretical-interpretive analysis. The conclusion argues that attacks on university autonomy,
science, and critical thinking function as mechanisms for constructing an internal enemy and
providing ideological support for regressive ultra-noliberals, reshaping domination within
Brazil’s dependent capitalism.
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INTRODUCAO

“(...)se a histéria tem um sentido, € o de poder servir de licdo para o presente”
(Poulantzas, 1972b, p. 159).

A ascensdo de Jair Bolsonaro a Presidéncia da Republica, em 2018, inaugurou
um ciclo politico marcado pela intensificagao de tendéncias autoritarias e pela centralidade de
uma ofensiva cultural dirigida contra instituicbes estratégicas para a democracia brasileira,
especialmente universidades, ciéncia e aparelhos publicos de educagao e cultura. Mais do
que um estilo retérico agressivo, o bolsonarismo consolidou-se como fenédmeno politico de
massas, articulando segmentos sociais diversos em torno de valores ultraconservadores,
anticomunistas e anti-intelectuais, convertendo a guerra cultural em instrumento permanente
de disputa politica. Nesse cenario, a caracterizagcdo do governo Bolsonaro como neofascista
constitui hipétese interpretativa relevante para compreender tanto sua dindmica interna
quanto as transformagodes do Estado e da dominagao burguesa no Brasil contemporaneo.

Este artigo parte do pressuposto de que o conceito de neofascismo pode operar
como categoria tedrico-analitica rigorosa quando articulado a leitura estrutural das crises
politicas e das recomposi¢cdes do bloco no poder. Para tanto, mobilizam-se enunciados
centrais de Nicos Poulantzas (1972a; 1972b), bem como contribuicbes de Boito Jr. (2020;
2021) e Léwy (2019), autores que, com diferengas importantes, convergem na interpretagao
do bolsonarismo como expressdo contemporanea de um processo de fascistizagdo. Em
Poulantzas, o fascismo é entendido como forma possivel de reorganizagdo autoritaria do
poder politico em contextos de crise de hegemonia, quando as classes dominantes encontram
dificuldades para assegurar sua direcdo politica por meio das formas ordinarias da
democracia liberal.

Ao situar o bolsonarismo nesse horizonte, sustenta-se que a guerra cultural contra
universidades e ciéncia ndo se reduz a disputa secundaria de valores, mas integra estratégia
de poder orientada a recomposi¢ao autoritaria da dominagao burguesa e ao aprofundamento
de uma ofensiva ultraneoliberal. Ataques a autonomia universitaria, a legitimidade do
conhecimento cientifico e a imprensa operam como mecanismos de construgdo do inimigo
interno e de mobilizacdo permanente de uma base social reacionaria, contribuindo para
desidratar resisténcias e viabilizar reformas regressivas. Assim, argumenta-se que o governo
Bolsonaro pode ser analisado como um neofascismo situado: distinto do fascismo classico em
formas organizativas, mas convergente quanto a fung¢do politica de reorganizar o Estado,
reconfigurar aliangas no bloco no poder e intensificar ataques a direitos e liberdades

democraticas.
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1. ALGUNS ENUNCIADOS DE POULANTZAS E BOITO JR. PARA COMPREENDER O
GOVERNO NEOFASCISTA DE JAIR BOLSONARO

Para qualificar o governo Bolsonaro como neofascista e utilizar essa categoria
como chave de analise da guerra cultural dirigida as universidades e a produgéo cientifica,
parte-se das contribuicdes de Poulantzas (1972a; 1972b) sobre o fascismo e de leituras do
caso brasileiro formuladas por Boito Jr. (2020; 2021) e Loéwy (2019). Essas abordagens
compreendem o fascismo ndo como fendmeno homogéneo e historicamente encerrado, mas
como forma especifica de reorganizagdo do poder politico, resultante da reconfiguragdo de
aliancas entre classes e fragées no interior do bloco no poder. Nessa perspectiva, o fascismo
constitui modalidade possivel do Estado capitalista de excegdo, acionada em contextos de
crise de hegemonia, quando a dominacado burguesa ndo pode ser assegurada pelas formas
democraticas ordinarias.

Poulantzas critica leituras historicistas que restringem a validade do conceito de
fascismo ao periodo dos regimes classicos. Para o autor, ndo ha relagéo de identidade entre o
conceito e experiéncias historicas especificas, pois o fascismo corresponde a um fendmeno
geral das crises politicas que podem emergir em conjunturas distintas (Poulantzas, 1972a).
Com base na analise das experiéncias europeias, o autor identifica condigdes histéricas que
favoreceram o processo de fascistizagdo, destacando: (i) derrotas politicas das classes
trabalhadoras, que passam a defensiva; (ii) crise de hegemonia no bloco no poder, marcada
por instabilidade e paralisia decisoria; (iii) ofensiva burguesa com perdas de direitos e
austeridade; (iv) crise de representacao partidaria das classes dominantes; e (v) constituicdo
da pequena burguesia como base social de um movimento de massas. A consolidacao do
fascismo pressupbe, ainda, a articulagdo orgénica entre essa base pequeno-burguesa e a
fragdo dominante que busca se afirmar como hegemdnica, canalizando a mobilizagao
reacionaria para recompor a dire¢do burguesa em contexto de crise.

No plano ideolégico, Poulantzas sustenta que a ideologia fascista € variante da
ideologia imperialista e opera por meio da construgcdo de inimigos, ataque ao liberalismo,
deslegitimacao de instituicbes e mobilizacdo moralizante. Sua eficacia depende de sua
atuacao privilegiada em aparelhos ideolégicos, como partido, familia e propaganda,
conformando o nucleo dominante da reproducgao ideoldgica no fascismo (Poulantzas, 1972a).

Ao transpor essas formulacbes para a particularidade brasileira, Boito Jr. (2020;
2021) sistematiza diferengas em relagdo ao fascismo classico e propde o conceito de
neofascismo como espécie distinta dentro do género fascismo. Para o autor, o neofascismo
emerge em contexto de crise politica e econdmica articulada a crise de hegemonia no bloco
no poder e a ofensiva burguesa por retirada de direitos. Contudo, diferentemente do fascismo
classico, ndo enfrenta um movimento operario revolucionario de massas, mas uma esquerda

fragilizada e identificada com reformismo. Sua organizagao ocorre predominantemente pelas
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redes sociais, e nao por movimentos partidarios classicos, embora mantenha carater
reacionario de massa.

Léwy (2019) concorda parcialmente com essa caracterizacdo, argumentando que
Bolsonaro ndo mobilizou apenas a pequena burguesia, mas também setores populares e
parcelas da classe trabalhadora. Ainda assim, a nocdo de neofascismo se justifica para
explicar forgas politicas com tragos fascistas que nao reproduzem integralmente o modelo
histérico classico. Druk e Filgueiras (2020) reforcam que o bolsonarismo possui estrutura
politica e ideoldgica relativamente coesa, apesar da auséncia de um partido unificador. Ja
Melo (2020) destaca a capacidade de sintese contrarrevolucionaria do bolsonarismo, que
aglutina correntes heterogéneas sob valores unificadores como anticomunismo, antipetismo e
violéncia simbdlica.

No Brasil, a crise politica se intensifica com o esgotamento do arranjo institucional
pos-1988, especialmente apds o impeachment de Dilma Rousseff, em 2016, que expressou a
ruptura do pacto de governabilidade e reorganizacdo do bloco no poder. O colapso de
partidos tradicionais e o descrédito institucional abriram espago para liderancas
antissistémicas e moralizantes, favorecendo a ascensao de Bolsonaro como figura capaz de
ocupar o vazio de diregéo politica. Nesse cenario, a guerra cultural tornou-se eixo estruturante
para construir inimigos internos e mobilizar processos regressivos, contribuindo para sustentar

a agenda ultraneoliberal.

2. GUERRA CULTURAL COMO ESTRATEGIA NEOFASCISTA DO GOVERNO
BOLSONARO

A ascensdo de Jair Bolsonaro ao governo esteve articulada a mobilizagdo
sistematica da guerra cultural como estratégia politica, convertida em eixo estruturante do
exercicio governamental (Rocha, 2021). A guerra cultural operou como mecanismo
privilegiado de disputa ideolégica e reorganizagdao do campo politico, mobilizando conflitos
morais e simbolicos para produzir identificacdo e coesao social reacionaria. Essa fungao foi
desempenhada principalmente pelas redes sociais e por estratégias associadas a guerra
hibrida, incluindo o uso de algoritmos, perfis automatizados e milicias digitais, que possibilitam
engajamento politico continuo e individualizado (Filgueiras; Druk, 2020).

O fenbmeno deve ser compreendido como parte da condensacao material das
relacoes de forca entre classes e fragcbes, conforme a perspectiva poulantziana do Estado e
das lutas politicas. Assim, a guerra cultural ndo se restringe ao plano discursivo, mas
articula-se a estratégias econémicas e politicas, tornando-se funcional a viabilizagcdo de um
projeto ultraneoliberal ao deslegitimar resisténcias institucionais e sociais.

O conceito de guerra cultural ganha centralidade nos Estados Unidos a partir de

Hunter (1991) e se projeta para a arena institucional com a intervengéo de Patrick Buchanan
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em 1992, ao enquadrar pautas como aborto e direitos LGBTQIA+ como ameacas existenciais
a identidade nacional (Melo; Vaz, 2021). No Brasil, esse dispositivo assume contornos
préprios, articulando valores conservadores, tradicionalistas, religiosos e liberais. Entre eles,
destacam-se: (a) o “cidaddo de bem”; (b) revisionismo e negacionismo da ditadura militar; (c)
conservadorismo  cristio como fundamento exclusivo da nacionalidade; (d)
anti-intelectualismo e teorias conspiratérias, como “marxismo cultural’; e (e) anticomunismo e
retdrica anticorrupgdo como mobilizagao autoritaria.

A guerra cultural bolsonarista também se conecta a repertorios transnacionais da
extrema direita, influenciados pela alt-right estadunidense e por Steve Bannon, cuja ideologia
opera por codigos binarios excludentes e narrativas apocalipticas (Alexander, 2018). No
Brasil, esse arsenal comunicacional foi decisivo para a ascensao bolsonarista, articulando
mobilizacdo digital e ocupacé&o do espago publico por movimentos conservadores, além de
iniciativas empresariais e projetos de propaganda ideoldgica. Nesse contexto, Olavo de
Carvalho desempenhou papel relevante ao sustentar que a disputa nao era apenas de ideias,
mas de controle material dos meios de producdo e difusdo ideoldgica, especialmente as
universidades e midia (Carvalho, 2012).

Apos a eleigao, a guerra cultural foi deslocada para a transformagéo dos marcos
institucionais do Estado, tendo a educagdo e a cultura como campos centrais. O objetivo
passou a ser a destruicdo simbdlica e material de instituicbes supostamente “aparelhadas”
pela esquerda, em narrativa influenciada pelo Projeto Orvil, que sustenta a ideia conspiratéria

de infiltragdo comunista na cultura e na educacgéo.

3. COMO A GUERRA CULTURAL AFETA A UNIVERSIDADE?

A guerra cultural bolsonarista, circunscrita a valores conservadores, religiosos e
liberais, impacta as universidades tanto simbolicamente quanto materialmente. O
anti-intelectualismo, o anticientificismo e o discurso do “marxismo cultural” conformaram uma
politica educacional marcada por sufocamento orcamentario, tentativas de silenciamento e
intervencbes na autonomia universitaria. Em termos estratégicos, a universidade é
enquadrada como ameacga por impulsionar secularizagdo, igualdade, reconhecimento de
conflitos sociais e enfrentamento de opressodes, elementos incompativeis com a ldgica
neofascista.

No discurso governamental, universidades s&o associadas a “doutrinagdo”, a
“balburdia” e a subversdo moral, funcionando como inimigos internos que justificam medidas
autoritarias e de desmonte. Esse repertorio contribui para consolidar senso comum
anticientifico, no qual o conhecimento académico é tratado como manipulagdo ideoldgica.

Dada a existéncia de garantias constitucionais e vinculos sociais e cientificos densos, o
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controle direto das universidades € mais dificil; por isso, a estratégia tende a operar por
erosdo paulatina da autonomia, enfraquecendo a instituicido até torna-la funcional ao

programa governamental.

CONCLUSAO

A analise desenvolvida sustenta que o bolsonarismo nao pode ser reduzido a
fendbmeno conjuntural ou simples radicalizagdo discursiva, mas deve ser compreendido como
expressao de um neofascismo situado, cuja funcao histérica central consiste em reorganizar
autoritariamente o poder politico em contexto de instabilidade estrutural, crise de hegemonia e
intensificacao da ofensiva burguesa contra direitos sociais. Nessa dinamica, a guerra cultural
emerge como elemento estruturante, operando como dispositivo estratégico de produgao de
consenso reacionario e sustentagao ideoldgica de um projeto ultraneoliberal.

Ao mobilizar anticomunismo, negacionismo, anti-intelectualismo e teorias
conspiratorias, a guerra cultural constréi inimigos internos e institui moralidade politica binaria,
deslocando conflitos estruturais do capitalismo dependente para um terreno simbdlico
permanente. Ao mesmo tempo, fortalece uma base social mobilizada afetivamente,
convertendo ressentimentos em adeséo a um projeto autoritario. Os ataques as universidades
e a ciéncia devem, portanto, ser compreendidos como parte de uma politica orientada a
desidratacao de mediacobes institucionais e ao enfraguecimento de espacos de critica social e
resisténcia organizada.

Dessa forma, conclui-se que a guerra cultural ndo é apenas “guerra de valores”,
mas mecanismo de reorganizagdo autoritaria da dominacdo, articulando ideologia,
mobilizagdo social e agao estatal para viabilizar reformas regressivas e restringir direitos.
Compreender o bolsonarismo como neofascismo situado constitui esforgo analitico necessario
para identificar tendéncias de fascistizacao e suas implicagdes para o futuro da democracia
brasileira. Nesse sentido, a defesa da universidade publica, da ciéncia e das instituicoes
democraticas nao se reduz a pauta corporativa, mas integra uma dimensao central da luta
politica contra projetos autoritarios e contra a radicalizacdo das formas de exploragao no

capitalismo dependente.
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